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IL PROCEDIMENTO PER LA RETTIFICAZIONE
DI ATTRIBUZIONE DI SESSO DOPO LA RIFORMA
CARTABIA: CENNI INTRODUTTIVI

Paola Widmann®

Prima di entrare nel vivo del tema del seminario odierno, dedicato
al “procedimento per la rettificazione di attribuzione di sesso dopo la
riforma Cartabia”, vorrei spendere qualche parola per spiegare la corni-
ce in cui esso si inquadra.

Invero, 'odierno incontro di studio & inserito in un ciclo di semina-
ri, che a sua volta si colloca fra le attivita del progetto di ricerca PRIN
PNRR T.R.AN.S. (Transsexuals’ Rights and Administrative procedure
for Name and Sex rectification).

Il nostro progetto di ricerca muove dalla constatazione delle criti-
cita che connotano il procedimento di rettificazione come attualmente
disciplinato in Italia; muovendo dalla constatazione di queste criticita,
il gruppo di ricerca si propone di immaginare — e cosi di prospettare
de iure condendo — una disciplina diversa, grazie alla quale il diritto alla
identita di genere risulti tutelato in modo davvero effettivo.

In particolare, cio che il gruppo di ricerca auspica, anche sulla scor-
ta dell’esperienza di altri ordinamenti, & la sostituzione dell’attuale pro-
cedimento giurisdizionale di affermazione di genere, con un procedi-
mento avente invece natura amministrativa.

Se dunque questo & I'obiettivo che il gruppo di ricerca si prefigge,
comprendete come 'attuale procedimento di natura giurisdizionale ri-
sulti essere — per cosi dire — “al banco degli imputati”.

E tuttavia, I'interesse per lattuale disciplina procedimentale non si
esaurisce in questo; lo studio del procedimento per la rettificazione di
attribuzione di sesso come disciplinato oggi dalla legge n. 164/1982, & un
punto nevralgico della nostra ricerca per motivi altri e ben pit profondi.

Crediamo che sia anzitutto necessario individuare quali sono i profili
di effettiva criticita dell’attuale procedimento giurisdizionale, isolandoli

Professoressa associata di diritto processuale civile, Universita di Trento.




156 SEZIONE 1y
da quelli che sono invece — se ce ne sono — punti di forza dell’attug]e
procedimento. E solo con questa consapevolezza, infatti, che si potri
andare a disegnare un nuovo procedimento dj affermazione di genere,
svolgentesi per 'appunto in sede amministrativa,

Draltra parte, I'attuale procedimento giurisdizionale risulta esse-

re — per lo meno, per lo studioso del processo civile —

di particolare
interesse.

Anzitutto, balzano all’occhio e peculiarita che connotano tale pro-
cedimento sotto il profilo — per cosi dire — “strutturale”: siamo infattj
al cospetto di un procedimento con struttura contenzios
tuttavia come oggetto uno scontro fra situazion; giuridic
destinate I'una alla vittoria e I’altra alla soccombenza; in
€ qui un procedimento che ¢ si contenzioso, ma al

a, che non ha
he confliggenti
altri terminj: v

quale non corrispon-
de una vera e propria “controversia”. E questo comporta significative
anomalie, fra I'altro, con riguardo all

a figura del soggetto legittimato
passivo, essendo difficoltoso stabilire

quale sia effettivamente la parte
convenuta in giudizio, ed altresi quale interesse 2 contraddire essa in

concreto vanti. E poi vero che quello del procedimento di rettificazione
non ¢& 'unico caso in cui il legislatore italiano s serve del modello cop-
tenzioso pur in assenza di una controversia: in particolare, il procedi-
mento di rettificazione ricorda da vicino, quanto all’atteggiarsi del mo.
dello contenzioso, il procedimento di interdizione o inabilitazione che
venga promosso dallo stesso soggetto interessato (e cios dal soggetto
interdicendo o inabilitando). D’altra parte, nel caso del procedimento
di affermazione di genere, la deroga alla configurazione tradizionale dei
procedimenti contenziosi & particolarmente marcata.

Lattuale procedimento desta poi notevole interesse anche nella pro-
spettiva del ruolo attributo al giudice. Diversamente da quanto accade
in altri ordinamenti, in Italia vi & un soggetto pubblico (appunto, il giu-
dice) incaricato di un vero e proprio “accertamento”. 11 ruolo dell’ay-
torita pubblica non si esaurisce dunque in Italia, come invece accade
altrove, nella mera presa d’atto della volonta del richiedente. E questo
ha dei rilevanti corollari, fra Paltro, con riguardo al ru
prova ed in particolare della consulenza degli esperti.

[ profili di interesse dell’attuale procedimento per la ri-determi-
nazione del genere si sono poi ulteriormente ampliati a seguito del-
la c.d. riforma Cartabia, e del relativo decreto correttivo, Merita a tal

olo dei mezzi di
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J S PO LA RIFORMA CARTABIA

“RETTIFICAZIONE DI ATTRIBUZIONE DI SESSO” DO

osito sin da subito evidenziare che, se il d.lgs. 149/22 hg lasFlato
Prfoptivamente dei margini di dubbio in merito al rito applicabile al
efrszedimento che ci occupa, il succes§ivo d.lgs. n. 164/2024 (c.\d.' “fcort
l:ettivo Cartabia”) ha invece fatto chiarezza sul punto. Esio ¢ infatti
intervenuto sul testo dell’art. 31 d.Igs. . 1501/11 (d’edlcatg alle 'conti;)_
yersie in materia di rettificazione di atmbgzlone fil 5€s50 ') sost@en S
il precedente rinvio alla discipina dél “rltf)‘ordmarl‘o d.l Cogmzlone.
col rinvio, invece, al “rito dei procedimenti in materia c\h persone, ml-i
norenni e famiglie”. A fronte di tale prospettata novita n.orm.anva,_ 1\
quesito che si pone all'interprete attiene allo1:a alla effettl.va.ld.or?elta
del nuovo rito — pur sempre inscrivibile anch’esso nella giurisdizione
contenziosa — a porre rimedio alle criticita che attualmente connotano
il procedimento di rettificazione. » | —

Non voglio pero sottrarre ulteriore tempo ai nostri illustri re at?rl, a

quali cedo dunque ora la parola. Mi preme s.ollo nuovamente sott,o 1nei1—
re, in conclusione, come i profili problematici Che concernono | alttual1 e
procedimento giurisdizionale di affermazione di genere siano 11'10‘1t.ep i-
ci, e di varia natura. Se & senz’altro utopico iml'nagm-are Fll esaunrh\m un
breve seminario, cid che I'odierno incontro 91 s-tucho si propone ¢, per
lo meno, di fornire una valida panoramica d’insieme.




